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NedreEiker kommunela ut forslagtil ny kommuneplansarealdeltil ny høringogoffentlig ettersyn
i perioden22.juni2015til 28.august2015med34 nye endringerpåplankartet,ogmottoktotalt 27
høringsuttalelseri etterkant. Samtligenye høringsuttalelserleggesfremtil behandlingi
kommuneplanutvalgetfor NedreEiker kommune.

Endringer somer konsekvensutredet
Det er foretattnyekonsekvensutredinger i trådmed”Forskrift omkonsekvensutredninger”(FOR
2009.06.26,nr. 855)for 12av endringenepåplankartet.Hensiktenmedkonsekvensutredninger erå
sikreat hensynettil miljø, naturressurserogsamfunnblir tatt i betraktningunderforberedelsenav
planereller tiltak. Konsekvensutredningenefølgersomvedlegg1 til planbeskrivelsen.
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Dato Vår ref. -/

1. Mjøndalen: gbnr. 23/97 , Evja/Hatten

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Kulminasjonshøyder02.09.2015 Bilde

Merknadfra: A3Fylkesmanneni Buskerud

Merknad: Fylkesmanneni Buskerud
Deter i alt fire områdersomvi harvurdert å værespesieltuheldigå endrefra
grøntområdei gjeldendeplan
områdenemednr. 1, 2, 6 og8.
områdenetasut av
minimum20meter langsbekkene.Vi
politikk om forvaltning
gevinstenut fra kommunensboligbehover liten i forhold til tapet avviktig
grøntstruktur.

Rådmannens
vurdering:

Fylkesmanneni Buskerud
Denførsteavområdenesomfylkesmannensikter til er eiendommen23/97 ved
Evja/Hatten.
for denenkelteboligeiendom.
fremdelesgjelde.
sidevassdragogbleberørt avflomhendelsen02.09.2015.

Konklusjon: Fylkesmannensmerknadertastil orientering.

Tilbakeføringtil gjeldendekommuneplansarealdelkreverikkekonsekvensutredning.

Evja/Hatten
Gbnr.23/97

, Evja/Hatten

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Kulminasjonshøyder02.09.2015 Bildetatt avEvja02.09.2015

Fylkesmanneni Buskerud

Fylkesmanneni Buskerud
Deter i alt fire områdersomvi harvurdert å værespesieltuheldigå endrefra
grøntområdei gjeldendeplan. Disseområdeneer konsekvensutredetoggjelder
områdenemednr. 1, 2, 6 og8. (…)Vianbefalerderfor primært at disse
områdenetasut avplanen.Somet minimumbør det sikreset grøntbeltepå

imum20meter langsbekkene.Viviseri densammenhengtil nasjonal
politikk om forvaltningavvassdragogvassdragsbelter.Vimenerogsåat
gevinstenut fra kommunensboligbehover liten i forhold til tapet avviktig
grøntstruktur.
Fylkesmanneni Buskerud
Denførsteavområdenesomfylkesmannensikter til er eiendommen23/97 ved
Evja/Hatten.Arealformåletkanliggetil grunnfor beregningavutnyttelsesgrad
for denenkelteboligeiendom.Generellkravom flomsikringavnybyggvil
fremdelesgjelde.Områdeneliggerinnenforhensynssonefor flom i hoved
sidevassdragogbleberørt avflomhendelsen02.09.2015.

Fylkesmannensmerknadertastil orientering.

Tilbakeføringtil gjeldendekommuneplansarealdelkreverikkekonsekvensutredning.

2 av39

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Deter i alt fire områdersomvi har vurdert å værespesieltuheldigå endrefra
. Disseområdeneer konsekvensutredetoggjelder

Vianbefalerderfor primært at disse
planen.Somet minimumbør det sikreset grøntbeltepå

viseri densammenhengtil nasjonal
Vimenerogsåat

gevinstenut fra kommunensboligbehover liten i forhold til tapet avviktig

Denførsteavområdenesomfylkesmannensikter til er eiendommen23/97 ved
Arealformåletkanliggetil grunnfor beregningavutnyttelsesgrad

Generellkravom flomsikringavnybyggvil
liggerinnenforhensynssonefor flom i hoved- og

Tilbakeføringtil gjeldendekommuneplansarealdelkreverikkekonsekvensutredning.
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2. Krokstadelva: gbnr 37/143, 37/582 og 37/604, Langrand/Gamle Riksvei

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Kulminasjonshøyder02.09.2015 Bildertatt avKrokstadbekken02.09.2015

Merknadfra: A3Fylkesmanneni Buskerud

Merknad: Fylkesmanneni Buskerud
Deter i alt fire områdersomvi harvurdert å værespesieltuheldigå endrefra
grøntområdei gjeldendeplanDisseområdeneer konsekvensutredetoggjelder
områdenemednr. 1, 2, 6 og8. (…)Vianbefalerderfor primært at disse
områdenetasut avplanen.Somet minimumbørdet sikreset grøntbeltepå
minimum20meter langsbekkene.Viviseri densammenhengtil nasjonal
politikk om forvaltningavvassdragogvassdragsbelter.Vimenerogsåat
gevinstenut fra kommunensboligbehover liten i forhold til tapet avviktig
grøntstruktur.

Rådmannens
vurdering:

Fylkesmanneni Buskerud
Detandre områdetfylkesmannensikter til er liggernedstrømsfra 1000års
stedeti Krokstadelva.Etterbehandlingi kommuneplanutvalgetsmøte den3.
juni 2015ble arealformåletgrønnstrukturendret tilbaketil boligbebyggelsesom
i gjeldendekommuneplan.Dettemedførerat arealformåletkanliggetil grunn
for beregningavutnyttelsesgradfor denenkelte boligeiendom, mensgenerell
kravom flomsikringavnybyggvil fremdelesgjelde.Områdeneliggerinnenfor
hensynssonefor flom i hoved- ogsidevassdragogble berørt avflomhendelsen
02.09.2015.

Konklusjon: Fylkesmannensmerknadertastil orientering.

Langrand/GamleRiksvei
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Tilbakeføringtil gjeldendekommuneplansarealdelkreverikkekonsekvensutredning.

3. Solbergelva Gbnr 46/103 Spinnerisletta 40

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: A3Fylkesmanneni BuskerudA4Jernbaneverket

Merknad: Fylkesmanneni Buskerud
Dettemenervi er uheldigog ikkei tråd mednasjonalpolitikk. Deter i alt fire
områdersomvi harvurdert å værespesieltuheldigå endrefra grøntområdei
gjeldendeplanToavområdenegjeldertilretteleggingfor bolig langsviktige
bekkedragmedtilhørendegrøntbelte.Deteneområdetliggerlangs
UlverudbekkenvedSolbergelvaogdet andreområdetliggerlangs
KrokstadbekkenvedHovjordet.Tilsammenutgjørområdene2,7daaog
medførerat viktiggrønnstruktur langsvassdragblir bygdned.

Vianbefalerderfor primært at disseområdenetasut avplanen.Somet
minimumbørdet sikreset grøntbeltepåminimum20meter langsbekkene.Vi
viseri densammenhengtil nasjonalpolitikk om forvaltningavvassdragog
vassdragsbelter.Vimenerogsåat gevinstenut fra kommunensboligbehover
liten i forhold til tapet avviktiggrøntstruktur.

Jernbaneverket
Endringfra grønnstrukturtil boligbebyggelse.Stedetanseesfor å ikkevære
sentrumsnært,liggertett opp til vassdragsnaturogbedreegnetsom
grønnstrukturenn boligbebyggelse.Mangeslikesmåendringerkani sum
utgjøreen signifikantutvidelseavdenspredteboligbebyggelsen.

Rådmannens
vurdering:

Fylkesmanneni Buskerud
Arealetavsatttil boligliggermer enn20meter unnabekkenslikat
minstekraveter ivaretatt.Formåletfølgerogsåeiendomsgrensenog
utearealenetil boligen.Grøntdraget/skjermingsbeltetlangsUlverudbekken
liggerpåannengrunn.Storedeleravøvrigboligtomt liggerinnenfor
hensynssonefor flom fra sidevassdragmedtilhørendebestemmelser.

Jernbaneverket
Arealformåletvurderessomenstadfestelseaveksisterendebruk ogtilhører en

Spinnerisletta
Gbnr.46/103
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bestemtboligeiendom.Endringenleggerikkeopp til ytterlig fortetti ng.
Endringenberørerheller ikkeområderder Jernbaneverketstårsomeier.
Jernbaneverketsmerknadi forhold til overordnetarealplanleggingtastil
orientering.

Konklusjon: Merknadenfra Fylkesmannentastil etterretningogsyntesdelvis
imøtekommet. Merknadenfra Jernbaneverkettas ikketil følge.

Endringener konsekvensutredet.Sekonsekvensutredningnr. 1 nyeutredningeri vedlegg1 til
planbeskrivelsen.

4. Krokstadelva : gbnr. 37/11, Brattlia/ Åsveien

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: A4Jernbaneverket

Merknad: Jernbaneverket
Endringfra grønnstrukturtilbaketil boligbebyggelse.Stedeter ikke
sentrumsnærtogbør ikkebyggesut medspredtboligbebyggelse.

Rådmannens
vurdering:

Jernbaneverket
Stedetstopografier avgjørendei forhold til muligutbyggingaveiendommen.
Områdetansesikkeå væreperifert dadet liggerinnenforet størreetablert
boligområde.Endringenberørerheller ikkeområderder Jernbaneverketstår
someier.

Konklusjon: Merknadenimøtekommesikke. Områdetberørerikkeeiendommersomeiesav
Jernbaneverket.

Tilbakeføringtil gjeldendekommuneplansarealdelkreverikkekonsekvensutredning.

Eiendommen,gbnr.
37/11
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5. Krokstadelva: Boligtomt, gbnr 41/34

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: Ingenny innkomnemerknader

Rådmannens
vurdering: Ingennyemomenteri saken

Konklusjon: Arealendringenopprettholdes

Endringenkreverikkekonsekvensutreding.

6. Steinberg: gbnr. 30/41

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: C2ArnfinnAasen, A3Fylkesmanneni Buskerud

Merknad: ArnfinnAasen
Dadette områdeble regulert til boligtomter i 1993ble det avmangebeboere
gitt tilbakemeldingpåat meddestoremiljøbelastningenevi haddefra Loe
Betong,vardet behovfor et skjermingsområdemellomindustriog
boligområde.

Steinberg,gbnr.30/41

Boligtomt,gbnr.
41/34
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Teknisksjef i kommunenehaddedengangfølgendebemerkningeri sin
behandlingavsaken:Det vesentligeav skjermingsfunksjonenivaretasav
reguleringsforslaget,ettersomdelenmeddenfinestevegetasjonen
opprettholdessomfriområde.Somdet vil gå frem av det følgendevil også
friområde utvideshelt til Nordmoveien.

Deter nåi hovedsakdette områdemot Nordmoveiensomeierneavområdepå
nytt ønskerå endretil boligformål.Dadet førsteutkastettil reguleringvar
tegnetvar det her i overkantav1500m2somvar tegnet inn til boligformål,men
somunderbehandlingenavsakenikkeble godkjent(ref. Teknisksjefsin
bemerkning).BådeFylkesmannenogBuskerudFylkeskommunehaddei sine
bemerkningogsådette medi sintilbakemeldinghvor det ble vektlagtat dette
områdeskulleinngåsomendel avskjerming/friområde.Daadkomstveieninn
til denyeboligeneer i sinhelhetprivat vil ogsådenønskedeomreguleringen
medføreat adkomstentil friområdevil medføreat manmåbenytteprivate
områdersomadkomstvei.

Vi sombor nærindustrien påSteinberghar i alleår hatt storestøvog
støvplager,derfor er det viktigspesieltpåsommertidhvordet er større
uteaktiviteterat vi haren frodigvegetasjonsomskjermingmot LoeBetong.

Fravårbolig i Temtemoveien5Aharvi et bredt synsfelt mot Loe,ogdet er stor
forskjellpåområdehvordet bareer høyefurutrær ogdet områdesomønskes
omregulerthvor det er en blandingavhøyetrær ogfrodig underskogmedtett
bladverk.Hvisdette områdeblir ryddet for skogsåvil storedelerav
skjermingsområdebarebli beståendeavhøyefurustammersomhverken
skjermermot støv/støyogsomgir et klart synsfeltmot industrihvordet foregår
aktivitet medkraneroglastetrafikkstoredeleravdøgnet.

Fylkesmanneni Buskerud
Detandreområdetgjelderet friområdevedSteinberg,hvoret arealpå1,8daa
ønskesendret til boligformål.Områdeter bevokstmedskog.Selvom området
ikkeer opparbeidettil lekeplass,servi likevelikkebort fra at områdetkanha
kvaliteter somlekearealfor barnogungei området.Deter relativt få
grøntområdervedboligområdetpåSteinbergi dag.Vi menerderfor det er
uheldigå endredette områdettil boligformål. Ut fra hensynettil barnogunges
interesseranbefalervi primært at dette områdetblir tatt ut avplanen.
Alternativt ber vi kommunenom å sikreat resterendearealpåca1,5daablir
opparbeidettil lekearealfør det nyeboligområdetkanbli tatt i bruk ogat dette
sikresmedbestemmelser.Vi visertil nasjonale
forventningerogde rikspolitiskeretningslinjenefor barnogungesinteresseri
planleggingen,vedtatt vedkongeligresolusjon1. september1989.

Rådmannens
vurdering:

ArnfinnAasen
Rådmannenharbefart områdetogserat tomta liggernoeunnaLoeBetongog
har liten funksjonsomskjermingsbelte, dabygningsmassentil LoeBetongikke
liggeri sammeretningsomskogholtetsett fra boligentil Aasen. Støyforholdog
skjermingstiltakhar vært temai forbindelsemed reguleringsplanenfor Loe
Betong,ogdet finnesalleredeflere eiendommer nærmereennfabrikkenenn
eiendommentil Aasen. Dadet ikkeforeliggerytterligemerknaderfra andre
beboerei området,vektleggeshansargumentlite i dennesammenheng.
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Fylkesmanneni Buskerud
Rådmannener i utgangspunktetenigi Fylkesmannensvurdering.Omregulering
til formålet boligbebyggelseåpnerfor å kunneetablerefire boligtomter,
primært medtankepåutbyggingaveneboliger.Hensynettil å bevareett større
sammenhengendeskjermingsbelte ogfriområdefor alleredeeksisterende
bebyggelsei områdettilsier å bevareområdetslikdet er regulert i dagbåde
gjennomgjeldendekommuneplansarealdeloggjeldendereguleringsplanfor
eiendommenGbnr.30/41(ST13.01).

Deter imidlertid ikkefremkommetnyeopplysninger, sidenbehandlingeni
kommuneplanutvalget3. juni 2015,somtilsier at merknadenbør tastil følge.
Deleraveiendommenvil fortsatt væreregulerttil friområde.

Konklusjon: Merknadenfra ArnfinnAasentas ikketil følge.Merknadenfra Fylkesmannen
tastil etterretning.
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7. Solbergmoen: Gbnr 43/33 Solbergmoen legehus

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: B2Miljøpartiet Degrønne,NedreEikerlokallag

Merknad: Miljøpartiet Degrønne,NedreEikerlokallag
Vedå brukenoeavfriområdetil offentlig tjenesteytinger det viktigå la det
resterendefriområdebeståsomen liten grønnlungevedbussholdeplassen
Fevang.BeboerepåHerstrømbrukerogsådenlille gangveiengjennom
friområdet til bussen.Detteønskeså beholdeogmåikkeminskesytterligere
utover plankartet.

Rådmannens
vurdering:

Miljøpartiet Degrønne,NedreEikerlokallag
Områdeter avsatttil friområdei gjeldendekommuneplan. Arealeti øster
regulert til veiarealogfriområdei reguleringsplanSO25DelavSolbergmoen.
Arealformåletgrønnstruktur, veiarealogoffentlig tjenesteytingi gjeldende
reguleringsplanavvikernoe fra det nyehøringsforslag.Gjeldende
reguleringsplansarealformålbør følgesogdet måtashensyntil dette ved
senereutbygging.

Konklusjon: Nytt høringsforslagjusterestil å bli i samsvarmedgjeldendereguleringsplan.
Merknadenivaretasvedsenererulleringavkommuneplanensarealdel.

Solbergmoen,gbnr.
43/33
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8. Solbergelva: Vinnes, gbnr. 49/3 , teig 4

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: Ingenny ankomnemerknader

Rådmannens
vurdering:

Ingennyemomenteri saken

Konklusjon: Arealendringenopprettholdes

9. Solbergelva: gbnr. 48/171, Nedre Vinneslia

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: Ingenny ankomnemerknader

Rådmannens
vurdering:

Ingennyemomenteri saken

Konklusjon: Arealendringenopprettholdes

Endringenkreverikkekonsekvensutredning.

Gbnr.49/3,teig 4

Boligtomt,gbnr.
48/171
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10. Solbergelva: Gbnr 50/1 Vinnes

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: A4 JernbaneverketB8VinnesbråtenBorettslagrepresentertvedJohnEriksen,
C3ogC3-1 OlavThorshaug, C8RonnyBroen

Merknader: Jernbaneverket
Endringfra LNF-Rtil boligbebyggelse.Stedetliggerinntil større
naturdragog i godavstandtil kollektivtilbud,oger derfor mindreegnet
til boligformål.Vianbefalerendringtilbaketil LNFR.

VinnesbråtenBorettslag
Beboernei VinnesbråtenBorettslagharet nært forhold til markaogdet
grøntarealetsomvarseletomhandler.

Detbefinnersegi dette områdeet utall avstiersomharblitt benyttet i
mangeår til friluftsliv ogmulighetertil å kommeut i naturen,ogvi
ønskerå beholdemuligheten til å benyttedisseogsåi framtiden.Vi
anmoderkommendesaksbehandlingom å ta hensyn vårt innspill,og la
destier sombefinnersegi marka,bl.a.i retningavKjøsterudjuvet,
yrkesskolenoglysløypafortsatt bli åpnefor allmennferdsel,og ikke bli
hindret vedeneventuellendringavarealformålet.

OlavThorshaug
Someier avVinnesgata26sidenhusetblebyggeti 1994ønskerjegå
påpekeat det er endelutfordringermedvannføringeri dette området.
Dettegjelderfor såvidt beggeområdenesomer angitt påkartskissenvi
mottok, menjeger spesieltbekymretfor dendelensomliggerNordfor
egeneiendom.Somnevntsåbyggetvi huseti 1994oghaddei de
følgendeåreneingenproblemermedvannhverkenpåoverflateneller i
grunnen.Noenår senereble det byggethuspånabotomt(Vinnesgata28)
ogenbekkpå tomtegrensenble avhuseierdalagt i rør i kombinasjon
meden liten kum.Detteskapteheller ingenproblemerfor oss.

Derimotetter at nabotomtene(Vinnesgata30/32/34/36) ble bebygdså
harvannmengdensomflyter overvår tomt økt vesentligi omfang(både
mengdeoghyppighet). Detteharmedført at vanntrengerseginn i
grunnmuri vårt nordvestrehjørne,gårdsplassharsunketsamtgenerelt
myevannrennendeover tomt somvi ikkehaddetidligere.Jegantar

Vinnes,gbnr.50/1
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årsakentil dette er enkombinasjonavat tidligerenevntebekki rør har
blitt forlengetbakoveri terrengi kombinasjonmedgravearbeidsamt
sprengningi fjell. Sprengningsarbeidi granitt kangi uante
sprekkdannelsermeddertil hørendeproblemerbådepåkort og langsikt.
Prøvdeflere gangeri nevntebyggeperiodeå påpekeoverforutbyggerne
samttil teknisketat i kommunenat dette vil gi utfordringer,mennådde
ikkefrem medsynspunkter.

Jegønskerderfor meddenneuttalelsentil "kommuneplanensarealdel"å
påpekeat det måutredesgrundighvasomskaltil for å hakontroll på
vannetfør manforetar ytterligereutbygging.Detmåstillesveldig
tydeligekravtil den tekniskeløsningenoghvemsombæreransvaretfor
at arbeidblir gjennomførtprofesjonelt.Vedå overlatedette til eneller
flere husbyggeresomlagerenkleløsningerfor å sparepengersåvil dette
bareskapeen vanskeligsituasjonnår vannproblemenedukkeropp i de
påfølgendeårenemeddertil hørendeskaderogkostnaderfor
utbedringer.

RonnyBroen
Somnærmestenabotil deleravarealenesomer foreslåttendret, vil disse
endringenehaenmarkantpåvirkningpåmitt bomiljø.
Ogdet bomiljøet jeghar her i dag,er grunnentil at jegkjøpte
eiendommenogbosattemegher.
Etterå hafått opplysningeravkommunenom at tilstøtendearealer
regulert friområde,ogat vedfremtidig boligbebyggelsei Solbergåsen,
villeny tilkomstveibli anlagtslikat manskulleunngåanleggstrafikki
gjennomboligområdetVinnesgata.

Forøvrigbenytter jegdette området,til det formålet arealeter regulert til
pr. dagsdato,nestendagelig.
Rekreasjonogfriluftsliv, samtet megetrikt dyreliv,hvormankan
observerehjortedyr regelmessig,dadet gårfastedyretråkkgjennom
området.
Deter ogsået mangfoldavbærogsopppådette arealet,sommange
medmeg,benytter segav.
Deter ogsåflere høyt trafikkerte stier påområdet,somgir gode
betingelserfor det storeantalletmedmenneskersombor tett pådette
arealet,til mosjonogfrisk luft.

Vedendringavarealformålettil gbnr.50/1 til boligformål,vil mange
menneskersbomiljøog lavterskeltilgangtil naturen,bl.amitt eget,bli
kraftig forringet.

Jegber derfor om at dette områdetsarealformålmåfortsatt forbeholdes
natur ogfriluftsliv, daenendringvil haenmegetnegativpåvirkningfor
livet for mangemennesker.

Rådmannens
vurdering:

Jernbaneverket
Avstandtil kollektivtransporter blitt vurdert tidligerei arbeidetmed

kommuneplan.Endringenberørerheller ikkeområderder Jernbaneverketstår

someier.Jernbaneverketsmerknadi forhold til overordnetarealplanlegging

vektleggeslite, menrådmannener enigi at hensynettil naturdragbør
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ivaretas.

VinnesbråtenBorettslag

Kommuneplanenssamfunnsdel, medfokuspåfolkehelse,ogkommuneplanens
arealdel, somskalfølgeoppsamfunnsdelen, harsommålsettingogå sikre
sammenhengendegrønnstrukturfra boligområdendeogut til landbruk,natur,
friluftsliv, samtreindriftsområdende(LNFR),dvs.til ”markaområdene”.Detat
allmennferdseler etablert ogdokumentertveier tungt vedeneventuell
utbyggingavområdet

OlavThorshaug
Merknadener hovedsakligavtekniskkarakterhvoravforhold rundt håndtering
avoverflatevannoganbefalingerom metodikkvedterrengtilpasningnevnes.
Opplysningenehankommermedansessomnyttig informasjonsomkanvære
aktuelt vedkommunensbehandlingavfremtidigebyggesøknader,mener for
detaljert i forhold til arbeidetmedkommuneplan.

RonnyBroen
Rådmannenvisertil vurderingengjort I forhold til merknadenfra Vinnesbråten
Borettslag.Rådmannendelerdensammeformeningat det måtashensyntil
etablerteturstier oggrøntdragvedvidereutbyggingi området, menat dette
måbelysesnærmerenårdet foreliggertydeligereplanerfor fradelingog
utbygging.I sammeomgangbørdet påpekesat framføringavmuligatkomsttil
SolbergelvaØstkanbli vanskeligavhensyntil støy.

Konklusjon: Merknadentil VinnesbråtenBorettslagtastil orientering.Merknadenetil Olav
Thorshaugtastil orientering.Merknadenetil RonnyBroentastil orientering.
Merknadenfra Jernbaneverkettasikketil følge.Utbyggingi dette områdetvil
vanskeliggjøremuligatkomstmot øvreøstligedeleravSolbergelva.

11. Solbergelva : Gbnr 48/8 Vinnes

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Vinnes,gbnr.48/8
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Merknaderfra: C11RuneogStineSolvangBasserud,D1 RinoBorgersenAS,A5Statens
Vegvesen.

Merknader: RuneogStineSolvangBasserud
Vier eiereav GamleRiksvei21,gbnr:48/153, oger nærmestenaboertil 48/8.
Vihar i lengretid sett at 48/8 "gror til" ogat skogogkratt vokserfritt nedenfor
boligområdet.Med barnsomer sterkt bjørkepollenallergiske, såmerkesdette
spesielt påvårparten.Vivil meddette stilleosspositivetil eneventuellendring
avarealplanenhvagjelderdette området.Vible alleredevedkjøpavtomtene
gjort oppmerksommepåat 48/8 komtil å bli bebyggetmedtiden,ogeiereav
dette arealethar tinglystedokumentersomtilsier at dekanbenytteveiog
koplesegpåvannogkloakksomer lagtprivat til husstandeneGamleRiksvei
15-17-19-21-23og25.
Detskalogsåværetinglystat nårsnuplassi endenavveienblir opparbeidet,så
skalnåværendesnuplassfjernes, ogdette arealetskaloverdrastil bgnr48/153
fra deøvrigeeierneavfellesarealet48/149.Detteer ogsånoevi serfrem til.
Davi kjøptetomta ble vi fortalt at dette var " rett rundt hjørnet" avselgeren,
noesomikkeharvært riktig. 48/8 er pr idagikkei brukoger fornuftig å
bebyggesett i våresøyne,dadet er i et boligområdeogdet er lagt til rette for
bebyggelse.

RinoBorgersenAS
Uttalelsetil kommuneplanensarealdel.Deter medvantro jegnåharmottatt
nytt høringsforslagovereiendomVinnes,Gbnr48/8. Deter nå forslagtil
boligbebyggelsepåeiendommen.
RinoBorgersenASer en lokalentreprenørsomi dagteller 16ansattederav1
læregutt.RinoBorgersenASble etablert i 1986oghar siden1998hatt kontor
og lageri Moveien9 i Solbergelva.Firmaeter nåi et generasjonssifte,sådet
kanforventesdrift i mangeår medkanskjeøkendeomsettingogaktivitet enn
det er i dag.
RinoBorgersenASsammenmedMurmestreneFjeldheimogKnutsenAshar
felleslagerområdei Moveien.Deter satt opp enplasthallsommyeavutstyret
blir lagret i. Ikkealt får plassinnendørssådet er selvfølgeligendel utstyr som
blir lagretutendørsrundt omkringpåtomten.
Vihar ofte klagerfra naboersombor langsmedMoveieni dag.Deter
selvfølgeligmyetrafikk frem ogtilbakefra tidlig morgentil sentpåkveldennår
vi er i byggebransjen.
Detå få husinntil ossslikdet nåer ønskeom vil jegpådet sterkestefraråde.
Devil kommestøyfra vårt områdefra tidlig om morgenentil langtpåkvelden.
Opplessing oglossingavutstyr somskaltil eller fra byggeplasserforegårtil alle
tider avdøgnet.Selvfølgeliginnenfor lovligtid.
Dersomminemerknaderikkeetterkommessåvil jegminnederesterkt på
dette brevetvednestenaboklagesomblir rettet mot vårbedrift.
MurmestreneFjeldheimogKnutsenASer enstørrebedrift somkommermed
egneneuttalelser.
Jegkunnetenkemeget møtemedderepåvårt lageri Moveien9 i Solbergelva
for at dereselvkansepåforholdene.

StatensVegvesen
Omtrentheleområdetliggerinnenforgulogrødstøysonefra Fv.283.
Naboarealer næringogLNF-område,somharandrekravtil støyskjermingenn
arealertil boligbygging.Utbyggingtil boligeri rødstøysoneskalikkeskje.Rød
sonemåsettesav til grøntskjermingsareal.Utbyggingi gulsonekrevermed
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stor sannsynlighetstøytiltak,ikkebarepådeleravområdet.
Naboområdenehar ikkestøyskjerming.Viantarat heleområdetinnenfor gul
sonevil måtte skjermesfor støyfra tre sider.Støyskjermingstiltakmåanlegges
utenfor fylkesvegensbyggegrensesomer 50m.
Somfylkeskommunalvegeiervarslervi innsigelsetil:

� Delavområdetsomliggerinnenforrød sone.
� Deter ikkeavsattskjermingsarealtilsvarende50mbyggegrense

og/eller fram til grenserød/ gulstøysone.

Somfylkeskommunalvegeierharvi følgendeplanfagligeråd:
� Fordel avområdetsomliggerinnenforgulsonemenervi at bygginger

mangelfulltutredet mht støy.Typestøyskjerming,eierforholdog
vedlikeholdsansvaravstøyskjermingpåtre sidermåavklaresfør
områdetgodkjennessomboligområdei kommuneplanen.Detkanikke
påregnesat dennestøyskjermingenvil bekostesogvedlikeholdesav
Fylkeskommunen.

Rådmannens
vurdering:

RuneogStineSolvangBasserud
Utbyggingsmønsterogtilretteleggingavny lekeplassvil kunneavklaresi
reguleringsplan.Ellerspåpekesdet mindreprivatrettsligeforhold hvilkeogsåvil
kunneavklaresi forbindelsemedegenreguleringogutbygging.

RinoBorgersenAS
Virksomhetentil Rino Borgersensamsvarermedarealformål bådei
kommuneplanogreguleringsplanfor Gbnr48/94 (SO28.02). Daområdet
benyttestil dennetype næringvil påfølgendestøyværepåregnelig.Kravom
støyskjermingeventueltetableringavskjermingsbelteer momentersommå
følgesopp vedeventuellfremtidig reguleringogbyggesaksbehandling.
Utbyggervil hamulighettil å setteoppstøyskjermingeller voller lik det
næringstomtenealleredeharanlagtmot Rv283ogboligbebyggelsen.Mye av
denstøybelastningen Borgersenharnokopphavi at foretakenedelersamme
atkomstveisomen rekkeaveksisterendeboligeri området.Eventuell
utbyggingpågbnr48/8 vil benytteenannenutkjøringennMoveien.
Rådmannennevnerat det ikkeer kommetinn egenmerknadfra Fjeldheim&
KnutsenAS.

StatensVegvesen
Vegvesenetharvarsletinnsigelsedaområdeter støyutsattog liggerdelvis
innenforrødsoneogat det leggesopptil utbyggingnærmerevei enn50
meter.Dabådeveienog industriområdetalleredeeksisterermåstøyskjerming
bekostesavutbygger.Håndteringavdette vil skjegjennomrekkefølgekravi
planogetter prosjekteringavbyggi henholdtil TEK10. Merknadener mottatt
etter fristensutløp.

Konklusjon: Merknadenfra RuneogStineSolvangBasserudtastil orientering. Merknaden
fra RinoBorgersenAStastil etterretning.Merknadenfra StatensVegvesen
fremmesovenforKommuneplanutvalgetselvom dener mottatt etter varslet
merknadsfrist.Utvalgetkanselvvurdereå ta stillingtil merknaden.
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12. Krokstadelva: Gbnr. 37/168 Bjurstrømveien

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: A3Fylkesmanneni BuskerudA4Jernbaneverket

Merknader: Fylkesmanneni Buskerud
Deter i alt fire områdersomvi harvurdert å værespesieltuheldigå endrefra
grøntområdei gjeldendeplan.Toavområdenegjeldertilretteleggingfor bolig
langsviktigebekkedragmedtilhørendegrøntbelte.Deteneområdetligger
langsUlverudbekkenvedSolbergelvaogdet andreområdetliggerlangs
KrokstadbekkenvedHovjordet.Til sammenutgjørområdene2,7daaog
medførerat viktiggrøntsrukturlangsvassdragblir bygdned. Dettemenervi er
uheldigogikkei tråd mednasjonalpolitikk.Vianbefalerderfor primært at
disseområdenetasut avplanen.Somet minimumbørdet sikreset grøntbelte
påminimum20meter langsbekkene.Vi viseri densammenhengtil nasjonal
politikk om forvaltningavvassdragogvassdragsbelter.Vimenerogsåat
gevinstenut fra kommunensboligbehover liten i forhold til tapet avviktig
grøntstruktur.

Jernbaneverket
Endringfra LNFRtil boligbebyggelse.Områdeter lite, menliggerinntil
vassdragsnaturoget stykkevekkfra kollektivtilbudet.Endringener i sum
sammenmedalleandreendringeravdennetypen ikkei samsvarmed
bærekraftigarealogtransportutvikling.

Rådmannens
vurdering:

Fylkesmanneni Buskerud
Boligeiendommener stor nok til at bygningsmassenkanplasseres20meter
unnabekken.Skjermingsbeltet/grøntdragetavsattlangsdenøstligesidenav
Krokstabekkeni kommuneplanblir påmellom12-25meter.Detteer
tilstrekkeligfor dennestrekningenbådei forhold til topografi,menogsåi
forhold til annenbebyggelse/eiendomsmønstrelangsbekken.
Boligeiendommenliggerutenfor hensynssonefor flomfare i sidevassdrag.

Jernbaneverket
Endringenleggertil rette for enenkelboligtomt i et størreetablert
boligområdemedbusstilbud.Endringenberørerikkeområderder
Jernbaneverketstårsomeier.

Bjurstrømveien,
gbnr.37/168
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Konklusjon: Merknadenfra Fylkesmannenimøtekommesi noegrad.Merknadenfra
Jernbaneverkettastil orientering.

Endringener konsekvensutredet.Sekonsekvensutredningnr. 6 nyeutredningeri vedlegg1 til
planbeskrivelsen.

13. Solbergelva: Gbnr 45/31 Omgjøring av boligformål til sentrumsformål

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: Ingenny ankomnemerknader

Rådmannens
vurdering:

Ingennyemomenteri saken

Konklusjon: Arealendringenopprettholdes

Endringener konsekvensutredet.Sekonsekvensutredningnr. 7 nyeutredningeri vedlegg1 til
planbeskrivelsen.
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14. Solbergelva : Gbnr 44/1 Fallaksøya/Herstrømbukta

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: A3Fylkesmanneni Buskerud, B1NOFavdelingBuskerud,B2Miljøpartiet De
grønne,NedreEikerlokallag, C10AnneWiik NilsenogAtleTerum.

Merknader: Fylkesmanneni Buskerud
Vi anbefaler at områdetsomer foreslåttendret fra friområdetil LNF-område
vedFallaksøyablir tatt ut avplanforslaget.Detaktuelleområdeter tidligere
vurdert i forhold til et nytt kommunaltrenseanlegg,somnåer forkastet.
Dettemenervi er positivt,sidenområdet er viktigut fra bådefriluftsverdier
ognaturmangfold.Vigårut fra at hensiktenmedendringentil LNF-områdeer
planerom nydyrking.Fylkesmannener generelt positivtil nydyrking,mendet
bør ikkegåpåbekostningavviktigeallmenneinteresserknyttet til blant
annetfriluftsliv ognaturmangfold.

HvisNedreEikerkommunelikevelønskerå endredette til LNF-område,ber vi
om at det nyeLNF-områdettrekkeslengervekkfra bekken.Ut fra terrenget i
området,menervi det bør væremellom40og50meter bredt grøntbeltei
dette området.

NOFavdelingBuskerud
Områdetsomble avsatttil renseanlegger nåtilbakeførtsomgrønnstruktur,
noesomer i tråd medinnbyggernesønskerom å beholdeHerstrømøyasom
tur- ogfriområde.Men omreguleringenavgbnr.44/1 fra formål
grønnstrukturtil formål LNFRer ikkeønskelig.Dettevil gjørevernetav
friområdetdårligere(Plan- ogbygningsloven§11-7)ogkanmedføre
utbyggingpåsikt (konsekvens-utredningnr. 8.)

Herstrømøyabeståravenhelt spesiellnaturtypemednærmest
sumpskogmark(bregner,bekkeblom,sverdlilje,selsnepe,løvtrær)medet rikt
fuglelivoghøyartsmangfold.Miljødirektoratetsnaturbasemenerat
Herstrømøyaharverdiviktig. I konsekvensutredningener det påpektflere
rødlistearteri nærområdetogat LNFRåpnerfor landbrukmedmonokultur.
Dettekanmedføretap avbiomangfold.

Deter observertsanglerkersomer i kategoriVU(sårbar,ogdermed
rødlistet).I Kattebekken,somdablir skilletmellom friområdetogLNFR,er

Områdetsom
ønskesomgjorttil
LNF, gbnr.44/1
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det småsalamandere(NT,nærtruet). Hvisdennerandsonenblir ødelagt(ved
f.eks.en fremtidig utbyggingtil driftsbygninger)vil dette ogsåpåvirkealt
dyrelivetog floraenpåøya.Heleøyamåseespåsomet helhetligøkosystem
hvor vi ikkekanforutsi hvaendringervil medførefor tap avbiomangfold.Vi
ber om dereforsatt beholdergbnr.44/1 formålgrønnstrukturi henholdtil
Naturmangfoldlovens§9 (føre-var-prinsippet).

Miljøpartiet Degrønne,NedreEikerlokallag
Viønskerat politikernei NedreEikertar hensyntil konsekvensutredningen
somsierat det er risikovedå omgjøregbnr.44/1 fra formål grønnstrukturtil
LNFRområde.Detteer et områdesomliggeri nærhetenavvåtmarksområde
i Herstrømbukta,harhøytartsmangfoldoghar flere rødlistedearter. KUsier
ogsåat endringenkanredusereomfangetavhvilkeområdersombenyttestil
friluftsliv ogat det kanmedføreat friområdet for lekogrekreasjonvil
reduseresarealmessig.Viber om at friområdetbevaressomdet er, formål
grønnstruktur,slikat vi sikrerdet for fremtidigegenerasjoner(Plan- og
bygningsloven§1-1 førsteogfemte ledd).

AnneWiik NilsenogAtle Terum
Med basisi vedtaket i planutvalget den 3.juni og ble resultatet avdenne
felleskonkretiseringoversendtden 11.juni 2015.Pågrunn avkorte
tidsfrister samt utfordringer medåfå videreformidlet informasjon på
grunn avferieavviklingkom ikkeendringenehelt presist frem ny
arealdelplan.Vi vil derfor be om dissejusteringene tas inn i arealdelplan
i tråd medden forutgående prosess.Det er området fra gårdstunet på
Fallaksøytil rasområdetsydpågnr 44, bnr 1skraveressomLNFR
istedenfor grønnstruktur. Det er ogsåidagregulert somLNFRområde.
Forå hindre/minimere utgravingerog avrenningav matjord ut i elvener
det viktig med god ogaktiv skjøtsel.Det innebærer at sikres
undervegetasjonmedgressog skjøtselavtrær slik at det er friske trær
som binder jordsmonnet samt det kommer lysfrem til undervegetasjon.
Detskraverteområder fortsetter derfor somendel avLNFRområdet

Iarronderingenfor skille mellom LFNR og grønnstruktur i vest på gnr 44,
bnr 1 er bekkensomer det naturligeskille. I høringsinnspilletden
28.01.15var bekkenskille.Forå tydeliggjøreat området rundt bekkener
beskyttet ble lagt inn sonepå 5 meter påvestsidenav bekkensom grønn
struktur. Dette skillet burdevært tegnet mer presist inn på arealdelplan
kartet.

Rådmannens
vurdering:

NOFavdelingBuskerudogMiljøpartiet Degrønne,NedreEikerlokallag
NorgesornotologiskforeningsamtMiljøpartiet Degrønnevisertil
artsmangfoldeti områdetogat områdetkanværesårbartfor ytre påvirkning.
Områdetsomomgjøresfra arealformåletgrønnstrukturtil arealformålet
landbruk,natur, friluftsliv, samt reindrift (LNFR)liggeri randsonentil dette
sårbarevåtmarksområdet.
Landbruksdrift,somomreguleringentil LNFRmedfører,vil kunnepåvirkedet
rikeartsmangfoldet. Rådmannenviseri stedettil ”føre var ” prinsippetog
arealstrategisomgjengitt i samfunnsdelen.Avdengrunnanbefalesat
friområdetopprettholdes.

AnneWiik NilsenogAtle Terum
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NilsenogTerum er grunneiereogønskerat områdetfra gårdstunetpå
Fallaksøyatil rasområdetsydpågbnr.44/1 endresfra arealformålet
grønnstrukturtil arealformåletlandbruk,natur, friluftsliv, samtreindrift
(LNF).

Rådmannendeler deresoppfatning at det er viktig å hindre/minimere
utgravingerog avrenningav matjord ut i elven, men er av den oppfatning
at dette ivaretasbest ved å opprettholde arealformålet grønnstruktur
med den bredde som allerede eksistereri dag.God ogaktiv skjøtselsom
hindrer utgravningerog avrenningav matjord vil være ivaretatt i
ransonenmellom LNFR- området og grønnstrukturområdet. Merknaden
er samtidigomfattende nok til at den kan seespå somet nytt innspill og
ikke somen korrigering av plankartet. Dersominnspillet tas til følge,kan
det utløsekrav til ny høring.

Konklusjon: Merknadene til NOFavdelingBuskerudogMiljøpartiet Degrønne,Nedre
Eikerlokallagtastil følge. Merknadenetil AnneWiik NilsenogAtleTerumtas
ikketil følge.

15. Mjøndalen: Opphevelse av regulering splan MJ11.07 Åsen felt H

Etterbehandlingi kommuneplanutvalgetsmøteden3.juni2015foreslåsdet i nytt høringsutkastå
opphevereguleringsplanMJ11.07Åsenfelt H.

Endringenkreverikkekonsekvensutredning.

16. Hagatjern, Gbnr 8/91

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: Ingenny ankomnemerknader

Rådmannens
vurdering:

Ingennyemomenteri saken

Konklusjon: Arealendringenopprettholdes
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Tilbakeføringtil gjeldendekommuneplansarealdelkreverikkekonsekvensutredning.

18. Mjøndalen: Skramnes, gbnr . 28/8.

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: Ingenmerknader

Rådmannens
vurdering:

Ingennyemomenteri saken

Konklusjon: Arealendringenopptettholdes

Tilbakeføringtil gjeldendekommuneplansarealdelkreverikkekonsekvensutredning.

19. Mjøndalen, Klopptjerngata

Nytt høringsforslag

Merknaderfra: A4Jernbaneverket

Merknader: Jernbaneverket
Klopptjerngatagjenåpning.Detteer i tråd medmulighetsstudienfor
knutepunktMjøndalen.Jernbaneverketstøtter dette grepet.

Klopptjerngata
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Rådmannens
vurdering:

RådmannendelerJernbaneverkets formening.

Konklusjon: Merknadenfra Jernbaneverkettastil etterretning.

Endringenkreverikkekonsekvensutreding.

20. Steinberg, veiforbindelse under jernbanesporene ved Steinberg stasjon

Nytt høringsforslag

Merknaderfra: A4Jernbaneverket

Merknader: Jernbaneverket
Trasefor ny atkomstunderjernbanesporet.Jernbaneverkethar i dissedager
byggetatkomstoversporenefor gåendevedplanovergangen.Dengamle
reguleringsplanenviseren kjørevegsomikkeivaretarmodernekravtil
geometri,trafikksikkerhetogflomsikring.Vedensaneringavdagens
planovergangvedSkistadveien,ønskerJernbaneverketikkeå værebundet til
dennegamlelinjaoganbefalersterkt at tilgjengelighetsbehovetfor områdene
sørfor jernbanenløsesi forbindelsemedarealplanleggingavdobbelspor
gjennomkommunen.

Rådmannens
vurdering:

Jernbaneverket
Rådmannener enigi at det foreliggeren rekkemomentersommåløsesfør en
eventuellbygging/anleggelseavny krysningkanskje,menpåpekerat dette er
forhold sommåløsespå i detaljplanleggingogikkepåkommuneplannivå.

Konklusjon: Merknadenfra jernbaneverkettastil etterretning.

Endringenkreverikkekonsekvensutreding.
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21. Solbergelva: gbnr. 45/113 ,forslag til ny grav-/urnelund

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: C5AnneLiseHøgmoen

Merknader: AnneLiseHøgmoen
I det høringsforslaget somble lagtut tidligerevardet foreslåttarealtil gravlund
sørvestfor min eiendom.Detteer i seneretid blitt omgjort/ tilbaketrukketved
senerebehandling,menjegserat i det nyeplanforslagetat størredeleravmin
ogminenærmestenaboersineeiendommerer avsatttil offentlig formål. I det
forslagetom etableringavgravogurnelunder avslåttunderrulleringenber jeg
om at arealformålenetilbakeføresslikde er i nåværendekommuneplander
eiendommeneer avsatttil boligformåli sinhelhet.Detteharstor betydningfor
råderett ogmuligutnyttelseavmin ogminenaboerseiendommer.Berderfor
om at formålet endressliksomvist i utsnittet nedenfor.

Rådmannens
vurdering:

Rådmannenserat dette arealetburdevært tilbakeført i sammeomgang, da
forslagtil gravogurnelundble trukket tilbake.Detangittearealetblir liggende
somet vedhengtil nytt sentrumsområde.

Konklusjon: Merknadentastil følge.

Grav-/urnelund
Solbergelva
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Tilbakeføringtil gjeldendekommuneplansarealdelkreverikkekonsekvensutredning.

22. Krokstadelva: Langemyr

Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: A4Jernbaneverket

Merknader: Jernbaneverket
Endringavboligbebyggelsetil LNFR.Avhensyntil bærekraftigarealog
transportplanlegging,menerJernbaneverketat dette er enklar forbedringav
kommuneplanensarealdel.

Rådmannens
vurdering:

Jernbaneverket
Rådmannenvisertil at Jernbaneverketopprettholdersammesynspunktsomer
uttrykt vedtidligerehøringer.

Konklusjon: Merknadentastil orientering

Tilbakeføringtil gjeldendekommuneplansarealdelkreverikkekonsekvensutredning.
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23. Mjøndalen: gbnr. 9/21, Ryghkollen

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: Ingenmerknader

Rådmannens
vurdering:

Ingennyemomenteri saken

Konklusjon: Arealendringenopprettholdes

Endringenkreverikkekonsekvensutreding.

24. Mjøndalen: gbnr. 19/30 Saurtippen

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: A4Jernbaneverket

Merknader: Jernbaneverket
Endringfra LNFRtil boligbebyggelse.Denneendringenstøttesikkeav

Endringtil
fremtidigLNFR
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Jernbaneverket.Områdeter dominertavnatur i dagogikketilknyttet noe
kollektivnett.Jernbaneverketmenerdette bidrar til økt bilbruk.Dette
boligområdetbyggerikkeopp om Mjøndalen somtettsted ogstasjonsby.
Jernbaneverketanbefalerkommunensterkt å opprettholdeegetforslag om å
tilbakeføredette til LNFRområde.

Rådmannens
vurdering:

Jernbaneverket
Jernbaneverkethar fremmet desammemerknadenetidligere i rulleringen. Det
foreliggeringennyemomentersomkreverytterlig vurdering.

Konklusjon: Merknadentastil orientering.

Tilbakeføringtil gjeldendekommuneplansarealdelkreverikkekonsekvensutredning.

25. Mjøndalen: Orkidéhøgda og Mile

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: Ingenny ankomnemerknader

Rådmannens
vurdering:

Ingennyemomenteri saken

Konklusjon: Arealendringenopprettholdes

Endringenkreverikkekonsekvensutreding.
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26. Krokstadelva, Bekkebo

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: Ingenny ankomnemerknader

Rådmannens
vurdering:

Ingennyemomenteri saken

Konklusjon: Arealendringenopprettholdes

Endringenkreverikkekonsekvensutreding.

27. Krokstadelva: Temte gård, gbnr. 32/51

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: Ingenny ankomnemerknader

Rådmannens
vurdering:

Ingennyemomenteri saken

Konklusjon: Arealendringenopptettholdes

Endringenkreverikkekonsekvensutredning.



Dato Vår ref. -/ 28av 39

28. Mjøndalen: Orkidéåsen

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: A5Statensvegvesen

Merknader: StatensVegvesen
Vi visertil vårmerknadtil førstegangsoffentlig ettersyni fellesbrevmed
FylkesmannenogNVEdatert 24.09.2015,til møteavholdtmellomKommunen
ogVegvesenet24.04.015ogoversendtutkasttil referat,mail datert 02.07.2015
fra forhandlingsmøteavholdtmellomFylkesmannen,StatensVegvesenog
Kommunen25.06.2015.Viminnerom at vi i egenskapavå værestatligvegeier,
fortsatt har innsigelsetil nytt sentrumsområdeEkerpapirfabrikkogtil
videreutviklingavOrkidehøgda.

Rådmannens
vurdering:

StatensVegvesen
Interessemotsetninger gjenstandfor meklingi likhet medendretarealformål
vedEkerPapirfabrikk.

Konklusjon: Arealendringenopprettholdes.Endeligstatusavklaresgjennommekling.

Tilbakeføringtil gjeldendekommuneplansarealdelkreverikkekonsekvensutredning.
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29. Krokstadelva, boligtomter ved Krokstad skole

Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: Ingenmerknader

Merknader:

Rådmannens
vurdering:

Ingennyemomenteri saken

Konklusjon: Arealendringenopprettholdes

Tilbakeføringtil gjeldendekommuneplansarealdelkreverikkekonsekvensutredning.

30. Mjøndalen, boligtomter ved Mjøndalen skole og Suterud

Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: Ingenmerknader

Rådmannens
vurdering:

Ingennyemomenteri saken

Konklusjon: Arealendringenopptrettholdes

Endringenekreverikkekonsekvensutredning.
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31. Steinberg, boligtomter ved Steinberg skole

Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: Ingenmerknader

Rådmannens
vurdering:

Ingennyemomenteri saken

Konklusjon: Arealendringenopprettholdes

Tilbakeføringtil gjeldendekommuneplansarealdelkreverikkekonsekvensutredning.

32. Solbergelva , gbnr. 50/56 Elveveien

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: Ingenmerknader

Rådmannens
vurdering:

Ingennyemomenteri saken

Konklusjon: Arealendringenopprettholdes

Endringener konsekvensutredet.Sekonsekvensutredningnr. 11nyeutredningeri vedlegg1 til
planbeskrivelsen.
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33. Ytterkollen : Gbnr. 6/12, 6/44

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Merknaderfra: Ingenmerknader

Rådmannens
vurdering:

Ingennyemomenteri saken

Konklusjon: Arealendringenopprettholdes

Endringener konsekvensutredet.Sekonsekvensutredningnr. 12nyeutredningeri vedlegg1 til
planbeskrivelsen.

34 Mjøndalen: Gbnr. 12/12 Blåklokkeveien, Åsen

Merknaderfra: Ingenmerknader

Rådmannens
vurdering:

Ingennyemomenteri saken

Konklusjon: Arealendringenopprettholdes

Endringener konsekvensutredet.Sekonsekvensutredningnr. 9 nyeutredningeri vedlegg1 til
planbeskrivelsen.

35. Ny adkomst til rundkjøring Fv.283 ved Brekke – Krokstadelva
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Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

Forslagetter mekling

Merknaderfra: A5StatensVegvesenA6BuskerudFylkeskommuneC1ogC1-1 CarolPerryog
Morten Mathiesen,B3til B3-4 BuskerudBotaniskeForening, C4ogC4-1
ThoreRyghseter, B4Naturvernforbundeti Eiker, B5Forumfor Naturog
Friluftsliv, B7Miljøpartiet DeGrønne,NedreEikerlokallag, C9JaneC.D.
TjoreogErlensA. Iversen

Merknad: StatensVegvesen
Endringsforslagetnr. 35,omleggingavatkomstfra hovjordet til Fv.283er
omtalt i møtereferatfra forhandlingsmøtemedkommunen,Vegvesenetog
Fylkesmannenavholdt25.06.2015.I referatet somer oversendti mail datert
02.07.2015fremgårdet at vi ikkehar innsigelsetil slikomleggingavadkomst
fra Hovjordet.

BuskerudFylkeskommune
Deter nytt offentligettersynavkommuneplanensarealdeli NedreEikerkommune
pågrunnavenendringavadkomstentil Fv.283.Dennyetraseenskalgåvia
rundkjøringvedBrekkei Krokstadelva.

KULTURMINNEFAGLIGEINNSPILL
Vikanikkeseat endringenavplanlagtadkomsttil Fv.283harkonsekvenserfor
automatiskfredetekulturminnerellernyeretidskulturminner.Viharderfor ingen
merknadertil nytt offentligettersyn.

CarolPerryogMorten Mathiesen
Vier grunneiereavgnr.35/3, sominnebærervårboligtomt samtet
skogsområde.

Boligområdet:
Viharalleredemyestøyfra Fv.283.En ny veitraselagt inntil eiendommener
ikkeønskeligfor vårdel dastøybildevil bli endamer plagsomt.Ønsker god
livskvalitet.Dennyeveienvil ødeleggedenbonderomantiskeidyllensomfinnes

Ny adkomsttil
rundkjøringFv.
283vedBrekke
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påstedet.Slikdennyeveiener skissertvil det ogsåmedføreat vi må krysseen
trafikkert vei for å få tilgangtil vårt skogsområde.

Skogsområdet:
Brekkebråtanbeståravet rikt ogunikt planteogdyreliv,medhittil registrert
575arter, hvorav38er rødlistearter. Å vandrei dette idylliske,botaniske
mangfolder en rekreasjoni segselv.
Områdetblir flittig brukt til alleårstideravallealdersgrupper;babyeri
bæremeis,barnehagebarn,skolebarn,ungdom,voksne,pensjonistermed
stokk.I tilleggtil turgåereblir områdetbenyttet avulike
barnehagersombrukerområdettil friluftsliv, lek ogundervisning.Denidyllen
somfinnesvil bli totalt ødelagtmeden trafikkert veigjennomskogen.
Viber om at våreinnsigelserblir tatt påalvorogat skisserttrasestrykesfra
kartet.

BuskerudBotaniskeForening
Traseener planlagtgjennomet områdemedgammelbeitemark/slåttemark
ovenforBrekke(vedKrokstadelva,NedreEiker,ogsåkalt Brekkebråtan).
Brekkebråtanble for mangeår tilbakeregistrertsomen sværtviktignaturtypei
Naturbase(Direktoratetfor Naturforvaltning).Områdeter utvilsomtet avde
mestartsrikeområdenei Buskerud,oger avnasjonalbetydning.Brekkebråtan
er en avperlenei Eiker-naturen,ensisterestavdet ugjødslede,grunnlendte
kalkrikekulturlandskapet.

I Naturbaseer "Brekkebråtan"beskrevetslik:
http://faktaark.naturbase.no/naturtype?id=BN00023281&srid=32633
«Artsrikeng/skogsbeitemedmangerødlisteartersomliggerlike ved
hovedveienhelt vesti kommunen.
Avgrensing:GodKommuneplanstatus:LNF-område(PBL§ 20-4, 2. leddnr. 1).
Begrunnelsefor verdisetting:Storartsrik lokalitet medrødlistearter.
Skjøtseloghensyn:Lokalitetentrengerskjøtselfor å hindregjengroing.»
Etter rødlistefor naturtyper(Artsdatabanken2011)kanområdethøreinn
under«Åpengrunnlendtkalkmarki boreonemoralsone»somharkategoriVU–
sårbar.

De senereåreneer det brukt myetid ogressurser,bl.a.medmidler fra
fylkesmanneni Buskerud,påå gjenskapedeopprinnelige
slåtteengene/beitemarkenei områdetsomendringeni veitraseenberører.

ThoreRyghseter
Brekkebråtaner helt spesiellbotanisk. Veibør unngåstversgjennomdette
området.

Naturvernforbundet i Eiker
I vedlegg1 i høringsdokumentetframgårdet at NedreEikerkommuneforeslår
å endretraséenfor ny nedkomstfra Hovjordettil fylkesvei283.Dette
trasévalgetkankommei konflikt meddet pågåendeskjøtselarbeidetsom
BuskerudBotaniskeforeninger godt i gangmedpåBrekkebråtan.

Naturvernforbundeter kjent medat Brekkebråtaner ett avde mestartsrike
områdenei Buskerudmedmangerødlistearter.Takketværedenfrivillige
innsatsenfra Botaniskforeningsomrydderogåpneropp dengamleslåtteenga,
kanNedreEikersmykkesegmedå husesjeldneplanteravstor betydningfor
det biologiskemangfoldeti Norge.
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Vimenerderfor at kommuneni respektfor det arbeidetsomgjøresi
Brekkebråtanogfor bevaringavdet biologiskemangfoldet, ikkebør leggeenny
veitraségjennomdette unikeområdet.

Forumfor NaturogFriluftsliv
FNFBuskeruder kjent medat BuskerudBotaniskeForeningharsendtinn en
høringsuttalelsehvordeopplyserom denstoreartsrikdommenmedbl.a.38
rødlistedearter i dette aktuelleområdet.Vi støtter BBFsuttalelse,ogregner
medat NedreEikerkommuneikkevil gjøreinngrepi dette områdetsomvil
væretil skadefor naturmangfoldet.

Miljøpartiet DeGrønne,NedreEikerlokallag
I forbindelsemedny kommuneplan2015– 2026,ble det varsletat Statens
vegvesenhaddeinnsigelsertil planlagtadkomstfra Hovjordettil fylkesvei283.
Traseener derfor foreslåttendret. Dennetraseenvil dagågjennomet område
medgammelbeitemark/slåttemarkvedBrekkebråtan.Brekkebråtanble for
mangeår tilbakeregistrertsomensværtviktignaturtypei Naturdatabase
(Direktoratetfor Naturforvaltning).Områdeter utvilsomtet avdemestartsrike
områdenei Buskerud,oger avnasjonalbetydning.Brekkebråtaner enav
perlenei Eiker-naturen,ensisterestavdet ugjødslede,grunnlendtekalkrike
kulturlandskapet.

Miljøpartiet DeGrønneer kjent medat BuskerudBotaniskeForeninghar lagt
nedutalligedugnadstimerfor å hindreengjengroingogskjøtselavområdet.
Videreer vi kjent medat det er registrertover500arter her og39arter er
rødlistearter.Miljøverdieri NedreEikerer mangelfulltivaretatt, sitat " Det
finnesmyedokumentasjoni kommunenskartdatabaseoglokalkunnskap,men
dette er ikkeoverført til kommuneplanensarealdel.Vernavområderog
miljøverdierer derfor mangelfulltivaretatt i gjeldendekommuneplan." fra
Sammenstillingavutredningsrapporteneside15,somforøvriger veldigsvak
nårdet gjelderbiomangfold.

Konklusjon:
Miljøpartiet DeGrønneber om at Brekkebråtanblir vernet for inngrepi hht.
Naturmangfoldlovens§9,føre-var-prinsippetogat kommunenfår kartlagt
viktigenaturtyperi kommunen.

JaneC.D.TjoreogErlensA. Iversen
Innledningsvisvil vi opplysekommunenom at someier avG.nr. 35 b.nr.2 har
Janelandbruksutdanning,oger ogsådeleieravG.nr.35 b.nr. 1. Fremtil vi er
etablert i det nyehusetpåBrekke,forhåpentligvisfør nyttår 2015,forpakter
naboenjordaogher korn her.Ønskeer å samlebrukene35,1. og2 til
opprinnelsen.Hensiktener å få bedrebeiteplassfor hesteneogarealfor å
produseregrovfor(høy).Viharogsåandreplanerfor bruketsomkanskaffe
arbeidsplasser,menserdet nåsomviktigstå få etablereoss.Kornproduksjoner
sesongbetonetogskaperingennyearbeidsplasser,ogbrukeneher er avenslik
størrelseat det er påkrevetmedannetarbeidvedsidenavgårdsdriftenfor å ha
akseptabelinntjening.

Vi vil tro at ingenavgårdseiernehar ønskeom å få singårddelt avny vei,
derfor vil vi avståfra å komme medforslagtil ny trase`somrammerandre.
Men det liggervel i korteneat vedfrafallet avå leggeut ”Langemyr”for
byggeområdefaller deleravveiplanenbort. Denstoresløyfamot ”Langemyr”
serhelt unødvendigut, denvil daogsåtrolig kostemangemillioner,somkan
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spares.

Detkommunenikkeopplyserer hensiktenmedveien.Oppsitternesomberøres
bør velhakravpådet. Ogvi undrerdaogsåpåom kommunener kjent medalle
eksisterendeveiernedfra Hovjordesommedfordel kunneutbedres,somtrolig
de flestegårdseierekanaksepteres.Ogikkeminstsomkunnespartkommunen
for enormebeløp.

Innsigelser:
Trasevalgetover ”Brekkebråtan”er etter vårmeninglite gjennomtenkt.
Områdeer botaniskunikt medhøytantallplantersomer rødlistemerket.Her
vil trolig flere interesseorganisasjonerengasjeresegfor å stoppeplanen.
OrkidekommunenNedreEikervil vel heller ikkehaord påsegfor å ødelegge
unikeområder.

Planleggernebør ogsåsepåhvilkenskadeveienvil få for kulturminnepå
Brekke,Engammelsteinbrosomvarendel avdengamlekongeveientil
Kongsberg.Dettekulturminneer ikkenevntverkeni forbindelsemedden
planlagtenyerundkjøringen,eller denplanlagtenyeveien

Vi anbefalerat kommunenskrinleggerplaneneom vei overBrekkebråtan og
finner annentrase`løsning.

Rådmannens
vurdering:

Foreslåttendringi veitrasepåplankartetillustrererkunenmuligtrasei
fremtiden. Endringener forslått sent i planprosessenoger resultat av
drøftinger/meklingmedfylkesmanneni Buskerud,StatensvegvesenogNedre
Eikerkommune.Foreslåttendringi veitraseer ikkekonsekvensutredet, oger
såledesikkevurdert i forhold til støyognaturmangfold.

Godkjent reguleringsplanfor Krokstadsykehjem,vedtatt 19.november2014,
viseren ny rundkjøringsomadkomsttil Fv.283. Deter dennerundkjøringen
somer tegnet inn ogsynliggjortpåplankartetsomharvært ute til høring.

Dersomgjeldendekommuneplansillustrerte veitraseopprettholdesi tilleggtil
dennyerundkjøringenvil det bli to adkomster til Fv.283i sammeområdet.
Dettevil berøretrafikkavviklingeni området. Statensvegvesenvil kun
akseptereenadkomsttil Fv.283innenfordette området.

Etternytt offentlig ettersynavkommuneplanensarealdel,er rådmannenblitt
gjort oppmerksompåat det forekommerrødlistearter oget betydelig
artsmangfoldi områdetder veitraseener foreslåttendret. Innkomne
merknaderbeskriveret naturmangfoldsomstadigøkerår for år.

Hensynettil ”føre var - prinsippet”, somer enavtre strategiskeprinsipper som
leggestil grunni kommuneplanenssamfunnsdel,gjørat deleravden illustrerte
veitrasentasut avplankartet.Statensvegvesenpåkoblingtil Fv.283er markert
medsirkelpåplankartet.

Konklusjon: Merknadenetastil orienteringogivaretasvedenkonsekvensutredningi
forbindelsemed fremtidig trasevalgogregulering.Viser
konsekvensutredningenat forslagtil veitraseikkeer akeptabelløsning,vil et av
alternativeneværeå ikkeanleggevei i området.
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36. Solbergelva: Vinnes, gbnr. 48/4 , teig 3

Merknaderfra: C6KnutAsbjørnSmørgrav

Merknader: Teignr. 3 (vedleggkartutsnitt)påGnr.48 Bnr.4harmyeav arealetfarget
grønnstrukturog restenmedfargesomboligbebyggelse,altsågult.
Jegønskerathelearealetblir gulmerketboligbebyggelse,somdetframgårav
kartløsningensåerhelearealetsamletpå1387m2, infrastrukturligger til rette.

Rådmannens
vurdering:

Nytt arealinnspill. Kan ikke behandlesvedsluttføringenav kommuneplan.

Konklusjon: Merknadentastil orientering,ogvurdereseventueltvednesterullering.

37. Steinbergs stasjonskvartal

Merknaderfra: D2SteinlandMultiplan ASogCOWIAS

Merknader: Ønskerå kunneutnytte Steinbergstasjonskvartalinnenforny
sentrumsavgrensningsrammer.

Rådmannens
vurdering:

Nytt arealinnspill.Innspilleter innenfornytt sentrumsområdeogkanivaretas
gjennomendringav reguleringsplanen, somble vedtatt17.12.2014.

Konklusjon: Merknadentastil orientering.

Vinnes, gbnr.
48/4,teig3
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38. Arealer til idrettshaller

Merknaderfra: B6NedreEikerIdrettsråd

Merknader: NedreEiker kommuneleggertil grunnfolkehelsesomet overordnetsatsingsområde
i kommuneplanen.Det gjelderbådei samfunnsdelenog
areraldelen.Kommunenønskerogsåå arbeidefor at barnogungeskalfå engod
oppvekstmedmulighetfor utfoldelseog mestring.

Planarbeidetleggertil grunnenbefolkningsvekstpåca4700nyeinnbyggere
fram til 2026.Disseinnbyggeneer tenktplasserti 70% leiligheterog30%
eneboligereller tilsvarendetypeboliger.For Idrettsrådetsomprimærter
opptattav breddeidrett,blir derforalderssammensetningenav 4700nyeinnbyggere
viktig. Det er rimelig å antaathøyeboligpriseri sentralestrøkvil
føretil at barnefamiliermedsvakereøkonomivil flytte til NedreEiker somhar
lavereboligpriserennfor eksempelDrammen.Dersomdetteskje,vil
barnetalleti kommunenøke,ogpressetpåidrettsanleggvil bli endastørreenni dag.

§7.4underkapittelet6 om bestemmelserog retningslinjerharfølgende
formulering:
Skoleanleggog idrettshallerskaltilretteleggessomlokalemøteplasserfor
kultur. – idretts- og fritidsaktiviteteri nærmiljøet.

I Høringsutkastettil ny arealplaner nyearealsom ivaretarbarnog ungesbehovfor
utfoldelseogmestringgjennomorganiserteaktiviteter,ivaretatti sværtliten grad.
Denøktebefolkningsvekstenvil føretil at skolenevil få flereelever.

Folkehelseperspektivetgjørat mannasjonaltønskeråsatsemerpåfysisk aktivitet i
skolen.Noeav dettekanselvfølgeligdekkesgjennomutendørs
aktiviteter,menværforholdenei periodennovember– marskanværelite
stimulerendetil fysisk aktivitet.

I tillegg kommerbehovetfor aktivitetertil enøkendeeldrebefolkning.En
eldrebefolkningsomholdersegfrisk lengstmulig, ergodfolkehelseog
kommuneøkonomi.

NedreEiker idrettsrådønskerderforprimært at detsettesav arealersombåde
omfatterøkt behovfor klasserom,menogsåidrettshallersomi tillegg til å dekke
kroppsøvingsbehovetvedskolene,ogsåkandekkedetøkendebehovetfor
fritidsaktiviteter.Dagenshaller i kommunener for lengstsprengt.

Gjennomenslik fellesbrukvil hallenekunneværei bruk fra 0800-2200hverdag7
dageri uka.

Rådmannens
vurdering:

Nytt arealinnspillsomikkekanbehandlessåsent i sluttbehandlingen.Børsesi
sammenhengmedenskolebruksplan.

Konklusjon: Merknadentastil orienteringogivaretasi en fremtidig rulleringav
kommuneplanen.



Dato Vår ref. -/ 38av 39

39. Bestemmelser til hytteområder , § 11.3 LNF-areal hvor spredt fritidsbebyggelse er
tillatt

Merknaderfra: B9UlevannethytteeierforeningvedSteinAndersen(Mottatt veddet første
offentligeettersynet.)

Merknader: Høringsforslagetsomble vedtatti november2014,§ 11.3,punkt6,delpunkta)angir
følgendebestemmelse.

§11.3LNF-areal hvor spredt fritidsbebyggelseer tillatt .

6. Utvidelseaveksisterendefritidsbebyggelsekanskjepåfølgendevilkår:
a)Bebygdareal(BYA), inkl.
boder/annekstillatesinntil 80m²
ekskl.parkering/trafikkareal.

Vårt forslag eratpunktetendrestil å lyde slik: Bebygdarealmaksimalt80kvm. I
tillegg kanoppføresanneks/uthussomfrittståendebygning,menikke over40kvm.
BYA. For øvrig ingenendringfra dagensbestemmelser.

Begrunnelsener følgende:
� Hoveddelenav hyttenevedUlevannetereksisterendebygg,i storgradmed
nødvendiguthus/båthus.De flestehytteneerbygdei tid medhelt andrekrav til
standard,ogarealbehov,enni dag.Utfra dagensreglermenervi deter vanskeligå få
til selvsmåstandardhevinger.Vi menertilpasningentil reglenei ØvreEiker vil gi
muligheterfor enrimelig standardhevingogsåi NedreEiker.

� Setti forhold til arealbestemmelseri andrekommunermenervi atkravetikke kan
sieså væreurimelig. ØvreEikerkommune,Drammenkommune,Modumkommune
og Kongsbergkommunenevnessomeksemplerfra nærliggendekommuner.

Rådmannens
vurdering:

Bestemmelsener i forbindelsemedsluttbehandlingenendret til ogsåå omfatte nye
fritidsbebyggelse.Behovetfor standardhevningogarealbehovfor eksisterende
fritidsbebyggelseer ivaretatt i bestemmelsengjennombl.a.muligheterfor tilbygg.

Konklusjon: Merknadentasikketil følge.

39. Grønnstruktur generelt

Merknaderfra: B2Miljøpartiet DeGrønne

Merknader: Vi seri arealplanenat detomreguleresmyefra grøntområdertil boligbyggingog
utrykkerførstengenerellbekymring.Av 34endringerer 13endringerfra
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grønnstruktureller LNFR omgjort til boligbygging.Vi berom at kommunensøkerå
bevaremestmulig grøntområderog minnerom verdienav grønnelungeri enellers
tettbebygdkommune.

Rådmannens
vurdering:

Innspilletnevneratav 34endringeri plankartetsåomhandler13av demomgjøring
fra LNF-R eller grønnstrukturtil boligformål.Detteeret innspill avmergenerell
karakter.

Konklusjon: Merknadentastil orientering.

40. Mjøndalen, gbnr. 16/164 Korsgårdlia

Foto Opprinnelighøringsforslag Nytt høringsforslag

NedreEikerkommunesopprinneligehøringsforslagopprettholdt arealformåletlandbruks-, natur- og
friluftsområdesamtreindrift for eiendommengbnr.16/164.
Deleraveiendommenble endret fra arealformåletlandbruks-, natur- ogfriluftsområdesamtreindrift til
arealformåletboligbebyggelsei tråd meddispensasjonsvedtakgitt i Utvalgfor Sentraladministrasjonog
Teknisketjenesterden13.10.2010, utvalgssaknr. 87/10.Veden feiltakelseer ikkeendringenlagtut på
høring,menendringener i utgangspunktetkunenkarttekniskjusteringogutløserikkekravtil ny høring.

Endringener konsekvensutredet.Sekonsekvensutredningnr. 11nyeutredningeri vedlegg1 til
planbeskrivelsen.


